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Forskningsstrategier —
kvantitativ och kvalitativ
forskning -

M3nga forfattare som skriver om metodologiska frége-
stiliningar skiljer ofta mellan kvantitativ och kvalitativ
forskning. Distinktionens stéllning eller status dr tvety-
dig; vissa forfattare menar att det handiar om en grund-
liggande skillnad, medan andra tycker att det inte
lingre 4r ndgon anvindbar &tskillnad eller att den till
och med #r "falsk” (Layder, 1993, s. 110). Det finns
emellertid inte sirskilt mycket som tyder pd att skillna-
den blir mindre, tvirtom — det verkar som om den blir
bide viktigare och tydligare. -

Jag anvander ofta distinktionen kvantitativt-kvalita-

tivt i denna bek, eftersom den enligt min mening hand-
lar om ett frukibart sitt att klassificera olika metoder
eller tillvigagingssitt inom samhallsvetenskaplig forsk- -
ning. Skillnaden kan ocksi fungera somn ett paraply som
ticker ett stort antal frigestillningar rérande samhalls-
vetenskaplig praxis. :

Vid en forsta anblick kan det tyckas som em atskill-
naden mellan kvantitativt och kvalitativi bara handlar
om det faktum' att kvantitativa forskare miter olika
foreteelser och att lvalitativa forskare inte gor det (eller
miter pd ett annat sitt). Det finns faktiskt en sidan ten-
dens, men manga forfattare menar att olikheterna gir
djupare dn att bara handla om den timligen yiiga fra-
gan om huruvida man anvinder sig av kvantifiering
eller ej, Fér minga forfattare och forskare skiljer sig
kvantitativ och kvalitatjv forskning &t nir det giller
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bdde den kunskapsteoretiska grundvalen och flera formen av tvd specifika forskningsstrategier. Med det 3
| andra fragestdliningat. begreppet avser jag helt enkelt en generell inriktning nir -
Om vi utgir frin de teman som varit fokus for de tre det giller genomforandet av samhillsvetenskaplig

[ senaste avsnitten — sambandet mellan teori och forsk- forskning. Tabell 1.1 ger utifrin dessa teman en Sver-

: ning, kunskapsteoretiska dverviganden och ontologiska siklig bild av skillnaderna mellan kvantitativ och kvali-

} frigor - antar kvantitativ respektive kvalitativ forskning tativ forskhing.

Tabell 1.1 Grundlaggande skillnader mellan kvantitativa och lkvalitativa forskningsstrategier.

i} : Kvantitativ Kvalitativ
l| : Huvudsaklig inriktning nar det giller Deduktiv, : Induktiv,
i villken roll teorin ska spela | relation till | prévning av teorier. . teorigenerering,
forskning. .
I(unska'psteoretisk'aniktn]ng. ' N_at.urvetenskzip]ig modeil, Ett tolkande synsait. _
' framfor allt positivism. R

¥

| !

| Ontologisk thriktning, Objektivism. ' Kenstrultionism.
I
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Kvantitativ forskning kan alltsd betraktas som en forsk-
ningsstrategi som betonar kvantifiering nir det giller
insamling och analys av data och att den

- jnnehaller ett deduktivt synsitt pd forhillandet mel-
lan teori och praktisk forskning, dir tyngden ligger
pd provning av teorier,

+ har inforlivat den naturvetenskapliga modellens not-
mer och tillvigagingssitt, framfor allt nar det géller
positivismen,

« rymmer en uppfattning om den sociala verkligheten
som gir ut pi att den utgdr en yttre och objektiv
verklighet.

Till skillnad frin detta kan kvalitativ forskning uppfat-
tas som en forskningsstrategi som vanligtvis kigger vikt
vid ord och inte kvantifiering under insamlingen och
analysen av data och att den

+ i huvudsak betonar ett induktivt synsitt pa relatio-
nen mellan teori och forskning, dir tyngden liggs pa
generering av teorier,

+ tar avstind frin den naturvetenskapliga modellens
normer och tillvigagingssitt {framfor allt ndr det
giller positivismen) och i stillet foredrar att ligga
vikten vid hur individerna uppfattar och tolkar sin
sociala verklighet,

» rymmer en bild av den sociala verkligheten som en
stindigt foranderlig egenskap som hor till individer-
nas skapande och konstruerande forméga.

Det ryms emellertid mycket mer i distinktionen melian
kvantitativ och kvalitativ forskning #n vad denna korta
jamforelse ger vid handen. 1 kapitel 3 och kapitel 12 ska
jag g djupare in pa vad kvantitativ respektive kvalitativ
forskning innebir. T kapitlen 19 och 20 ska jag ocksé ta
upp skillnaderna mera i detalj. Det dr framfor allt ett
antal sirskiljande faktorer som foljer av att en kvantita-

tiv inriktning dr kopplad till en positivistisk kunskaps-

syn och att de som ansluter sig till en kvalitativ inrikt-
ning tar avstind frin den kunskapssynen. De skillnader
som tabell 1.1 visar & med andra ord av grundliggande
slag men dnda viktiga.

Kopplingarna mellan de olika drag som kvantitativ
respektive kvalitativ forskning uppvisar 4r emellertid
inte s& enkla som tabellen eller det senaste avsnittet kan
fa oss atlt tro. Aven om det kan vara bra att stiilla de tvd
strategierna mot varandra, 4r det viktigt att inte sld in
en kil mellan dem och tro att de 4r ofdrenliga. Det kan
te sig underligt att forst ta upp ett antal grundidggande
skillnader och sedan antyda att dessa 4r av ett proble-
matiskt slag. Ett aterkommande tema i denna bok #r
dock att en diskussion om samhdllsvetenskapens vasen
ar lika komplex som det praktiska utévandet av forsk-
ningen dr i verkligheten. Vi kan hitta generella tenden-
ser, men dei handlar bara om just tendenser. I verklig-
heten blir bilden allt mer komplex i takt med att vi
tringer djupare in i frigestillningarna.

Det dr ill exempel vanligt att beskriva kvalitativ
forskning som att den &r inriktad pd generering och inte
prévning av teorier, men det finns exempel pd under-
sékningar dir man anvint en kvalitativt inriktad forsk-
ning for att proéva och inte fér att generera en teori
Adler & Adler (1985) ville till exempel studera frigan
om huruvida idrottsliga aktiviteter i samband med
hogre utbildning i USA hade samband med bittre eller
simre studieresultat (en frigestillning som den dé aktu-
ella forskningen gav motsigande svar pd). Detta ir ett
exempel p& hur man kan utgd frin den existerande litte-
raturen inom ett omride och ldta denna std for en form
av teori, Den ena forskaren fungerade under fyra i som
deltagande observatpr i ett idrottsprogram pé ett uni-
versitet och bada genomforde ingdende intervjuer av
spelarna, vilka spelades in pa band. Resultaten fick dem
att dra slutsatsen att idrottsliga aktiviteter under studie-
tiden tenderar att medfora ligre studieprestationer.
Anledningen till det #r att studenterna efier hand blir
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mindre engagerade i de idealistiska mélen for en akade-
misk karridr och att ett flertal faktorer gor att de blir allt
mindre intresserade av sjilva studierna. En student
menade till exempel foljande:

Om jag var student som de flesta andra skulle jag kunna
4 bra studieresultat, men nir vi spelar pd den nivé vi
gor hir dr def omdjligt att f bétire resultat &n genom-
snittet. Det jag vill just nu 4r aét vara en medelmdttig
stuclent ... Det finns helt enkelt inte tid fér ldsning
{Adler & Adler, 1985, 5. 247).

Understkningen visade att en kvalitativ undersSkning
kan anvindas for prévning av en teori, dven om den
vanligtvis forknippas med teorigenerering.

Aven om Adler & Adlers studie i huvudsak hade en
tolkande ("interpretativ’} epistemologisk inrikining
ndr det gillde tonvikten pa hur idrottsminnen upplevde
sin sociala situation, 4r det dessutom sliende att resulta-

ten uppvisar en objektivistisk och inte nigon konstruk- .

tionistisk ton. Nir forskarna till exempel sig studenter-
nas studieprestationer som ”"i mindre utstrickning
bestimda av demografiska faktorer och erfarenheter
frin gymnasiet och mer av erfarenheter frin universi-
tetsstudierna” {a.a., 5. 249), forutsitter de en social virld
som finns ”dir ute” och att denna rymmer formella och
objektiva egenskaper. Det #r et exempel pa kvalitativ
forskning i den meningen att undersgkningen inte rym-
mer ndgon kvansifiering {eller mycket lite av det}, men
den uppvisar inte samtliga de egenskaper eller utmdr-
kande drag som tabell §.1 beskriver.

Pa liknande sitt dr den tidigare nimnda undersok-
ningen av Westergaard m.fl. {(1989), som rérde effekter
av Overtalighet, en kvantitativ undersokning i den
bemirkelsen att den avsdg aft mita ett stort antal
begrepp men inte att prova nigra teorier om arbetslos-
het eller om sddana pafrestande livshandelser som dver-
talighet dr ett exempel pd. Slutsatserna handlade i stillet
om en forstielse av hur de som varslats reagerade pd
detta, till exempel i vilken utstrickning de stkte andra

arbeten, hur de bar sig 4t for att gora detta och vilken
politisk instéllning de hade. Vi kan dirfor se att studien
rymmer tolkande drag, trots att det i grunden ror sig
om en kyantitativ undersikning,

Den sluisats vi kan dra utifrén detta avsnitt dr att
kvantitativa och kvalitativa undersdkningar stir for
olika forskningsstrategier och att dessa inriktningar
skiljer sig tydligt &t nir det giller vilken roll teorin spe-
lar, vilken kunskapssyn de rymnder och vilka ontolo-
giska stindpunkter som ingér.

Distinktionen dr emellertid inte av ett orubbligt eller
benhirt slag, utan olika undersékningar som uppvisar
de grundliggande och generella drag som hér till en
inriktning kan ocksd rymma drag av den andra inrikt-

" ningen. Manga forskare och forfattare menar ocksa att
de tvd kan kombineras med varandra i ett vergripande
forskningsprojekt, ndgot jag dterkommer till i kap. 20.

Faktorer som paverkar hur
samhaéllsvetenskaplig forskning
genomfors

Vi bisrjar nu f4 en bild som séiger att samhillsvetenskap-
lig forskning péverkas av manga olika faktoter. Figur 1.2

Praktiska

Kunskaps-
hinsyn

teori

Teori

Samhillsforskning

Virderingar Ontologi

Figur1.2 Faktorer som péverkar samhiillelig forskning.
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sammanfattar de olika former av paverkan som hittills
har berorts och ligger ocksé till tvd nya, nimligen den
roll som vérderingar och praktiska hinsyn spelar,

- Vérderingar
Virderingar speglar forskarens personliga asikter eller
kinslor. Vid en frsta anblick kan man férvinta sig att
en sambillsforskare ska vara virderingsfri och objektiv i
sin forskning. Helst skulle man vilja pésti att en forsk-
ning som bara ér en spegling av personliga &sikter och
forutfattade meningar inte ska anses giltig eller veten-
skaplig, eftersom den styrs av subjektiva faktorer. Men
en sidan uppfattning blir idag allt mindre vanlig. Emile
Durlkheim (1858-1917) menade att en foljdsats av hans

tes att man ska betrakta sociala fakta som ting var att

“alla forutfattade meningar mdaste bort” (Durkheim,

1938, s. 31). Eftersom virderingar utgor en form av for-

utfattade meningar gick hans uppmaning implicit ut pd
att man skuile ha dem under kontroll dd man forskade.
Den stindpunkten #r inte sirskilt trovirdig i dagens
lige, eftersom man blivit allt mer medveten om att det
ir oméjligt for en forskare att ha en fullstindig kontroll
Gver sina virderingar. De kan dyka upp dverallt i forsk-
ningsprocessen, bland annat under f8ljande faser:

* valet av forskningsomride,

* utformningen av de fragestéllningar som ska utfors-
kas,

* valet avmetod(er),

» utformningen av undersdkningsdesign och tekniker
for datainsamling,

* genomfirandet av datainsamlingen,

* analysen av data,

* tolkningen av data,

+ slutsatserna.

Det finns ddrfor ett stort antai tillfillen di forutfattade
meningar och virderingar kan stéra forskningsproces-
sen. Virderingar kan dyka upp nir som helst i en
understkning. Forskaren kan under forskningens géng
utveckla en kiinsla eller en form av sympati (som inte
var for handen fran bérjan) for de minniskor som stu-
deras. Det 4r till exempel vanligt att forskare som arbe-
tar utifrén en kvalitativ forskningsstrategi, framfor allt
om de anvdnder sig av deltagande observation eller
djupgiende intervjuer, utvecklar en personlig nirhet till

_ eller en kinsla av samhorighet med de manniskor som

studeras — ibland i sidan utstrickning att de har svart
att skilja sin roll som samhallsforskare fran de dsikter
och attityder som de studerade individerna har,

" Denna bensigenhet kan forstirkas av det som Becker
(1967) menade vara typiskt for sociologer, nimligen att
de ofta har en positiv instdllning till svaga och for-
tryckta grupper. Forskarna kan dock ibland stilla sig
negativa till de grupper som studeras. Ett exempel pa
det dr socialantfopologen Colin Turnbull (1973) som
rapporterade om resultaten frin sina studier av ett afri-
kanskt stamfolk som kallades ile. Turnbull var bestért
gver det han sett: en kirlekslos {och for hans del foga
tilldragande) stam som l4t sina unga och gamla med-
lemmar dé. Aven om Turnbull kunde visa p4 de fakto-
rer som lett fram till detta sakernas tillstind, var han
4rlig i sin avsky {or det han hade bevittnat, framfor allt
under den forsta tiden i stammen. Den sortens avsky #r
emellertid en produkt av viisterlindska virderingar som
rir familjen och som $6rstds kan ha paverkat hans upp-
fatining och tolkning av det han métte {(nigot som han

- sjilv ocksd var medveten om).

En annan stdndpunkt nér det giller frigan om viirde-
ringar och skevheter dr att man inser att forskningen
inte kan vara virderingsfri och att man dirfor bor
sikerstilla att det inte finns ndgon okontrollerad inver-
kan frén virderingar i forskningsprocessen. Man ska
darfor stirka medvetenheten genom att reflektera dver
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sammanfattar de olika former av paverkan som hittills
har berdrts och ligger ocksé till tvd nya, nimligen den
roll som virderingar och praktiska héinsyn spelar.

- Vérderingar
Virderingar speglar forskarens personliga asikter eller
kinslor, Vid en forsta anblick kan man férvinta sig att
en samhiillsforskare ska vara virderingsfri och objektivi
sin forskning. Helst skulle man vilja pastd att en forsk-
ning som bara #r en spegling av personliga dsikter och
forutfattade meningar inte ska anses giltig eller veten-
skaplig, eftersom den styrs av subjektiva faktorer. Men
en sddan uppfattning blir idag allt mindre vanlig. Emile
Durkheim (1858-1917) menade att en foljdsats av hans
tes att man ska befrakta sociala fakta som ting var ait
“alla forutfattade meningar méste bort” (Durkheim,
1938, 5. 31). Eftersom virderingar utgdr en form av for-
utfattade meningar gick hans uppmaning implicit ut pd
att man skulle ha dem under kontroll di man forskade.
Den stdndpunkien dr inte sirskilt trovirdig i dagens
lage, eftersom man blivit allt mer inedveten om att det

- dr omdjligt for en forskare att ha en fullstindig kontroll

éver sina virderingar. De ken dyka upp dverallt i forsk-
ningsprocessen, bland annat under féljande faser:

= valet av forskningsomrade, -

+ utformningen av de frigestaliningar som ska utfors-
kas, '

« valet av metod(er),

« utformningen av understkningsdesign och tekniker
for datainsamling, o

* genomfirandet av datainsamlingen,

+ analysen av data,

» tolkningen av data,

* glutsatserna.

Det finns didrfor ett stort antal tillfillen d& forutfattade
meningar och virderingar kan stora forskningsproces-
sen, Virderingar kan dyka upp ndr som helst i en
undersdkning. Forskaren kan under forskningens ging
utveckla en kinsla eller en form av sympati (som inte
var {61 handen frdn borjan) for de minniskor som stu-
deras. Det 4r till exempel vanligt att forskare som arbe-
tar utifrin en kvalitativ forskninggstrategi, framfor allt,
om de anvinder sig av deltagande obsetvation eller
djupgdende intervjuer, utvecklar en personlig nirhet ill
eller en kinsla av samhérighet med de ménniskor som
studeras — ibland i sddan utstrickning att de har svirt
att skilja sin roll som samhillsforskare fran de &sikter
och attityder som de studerade individerna har.

Denna benégenhet kan forstirkas av det som Becker
(1967) menade vara typiskt for sociologer, namligen att
de ofta har en positiv instillning tll svaga och for-
tryckta grupper. Forskarna kan dock ibland ‘stilld sig
negativa till de grupper som studeras. Ett exempel pa
det #r socialantrbpologen Colin Turnbull (1973) som
rapporterade om resultaten frin sina studier av ett afri-
kanskt stamfolk som kallades ik. Turnbull var besisrt
over det han sett; en kiirlekslos (och for hans del foga
tilldragande) stam som lit sina unga och gamla med-
lemmar d6. Aven om Turnbull kunde visa pd de fakto-
rer som lett fram till detta sakernas tillstind, var han
drlig i sin avsky for det han hade bevitinat, frarfér allt
under den firsta tiden i stammen. Den sortens avsky dr
emellertid en produkt av visterlindska virderingar som
tor familjen och som forstds kan ha paverkat hans upp-
faténing och tolkning av det han mitte {(ndgot som han
sjilv ocksd var medveten om). '

En annan stdndpunkt nir det giller frigan om virde-

" ringat och skevheter &r att man inser att forskningen

inte kan vara virderingsfri och ait man dirfér br
sikerstalla ait det inte finns ndgon okontrollerad inver-
kan frén virderingar 1 forskningsprocessen. Man ska
dirfor stirka medvetenheten genom att reflekiera dver
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den péverkan sidana faktorer kan utdva. Turnbull '

uttrycker detta pd foljande sdit i sin bok om ikerna
(1973, s. 13): : -
Lasaren har ritt att veta nigot om de mdl, forvint-
ningar, fothoppningar och attityder som forfattaren har
med sig ut pi fitet, efrersom dessa sikerligen paverkar

inte enbart hur han uppfattar saker och ting utan ocksd
vad hanligger mirke till o

Forskarna har i sina rapporter blivit allt mer benidgoa
att varna lasarna for eventuella skevheter och bakomlig-
gande antaganden och for hur dessa kan-ha péverkat
resultaten. Vi har sedan mitten av 1970-talet allt oftare
kunnat se insiderrapporter om hur en understkning
egentligen genomfordes eller "hur det egentligen var’,
till skillnad frin den generella bild som lirobdcker i
vetenskaplig metod {bland annat den hir boken) ger.
S3dana rapporter antar ofta formen av “bekinnelser”,
och en del av dessa styrs av forfattarens villighet att vara
oppen nir det galler hans eller hennes personliga fordo-
mar och andra skevheter. Jag dterkommer till detta i
kapitel 21.

Yiterligare en infallsvinkel 4t att argumentera for en
medyetet virdeladdad forskning. Den vagen véljer vissa
feministiska forfattare som menar att det bard dr sddan
kvinnoforskning som 4r for kvinnor som dr forenlig
med kvinnornas mer generella politiska behov. Mies
(1993, s. 68) har hdvdat att det postulat sdh_r; innebir en
virderingsfri forskning, neutralitet och opartiskhet
gentemot undersskningspersonerna i den feministiska
forskningen ska ersittas med en medveten partiskhet,
som kan uppnds via en partiell identifiering med de

individer som studeras”, :

De feministiska idéerna nir det giller virderingar gr
emellertid lingre én si. Det fanns i bérjan av 1980-talet
flera feministiska forskare som menade att de principer
och tillvigagingssitt som forknippades med kvantitativ
forskning var oférenliga med feministisk forskning om
kvinnor. Fér forskare som Oakley (1981) var kvantitativ

forskning intimt lierad med det manliga virde rorande
kontroll som finns i denna forskningsstrategis generella
inriktning — kontroll &ver respondenten och kontroll
over den situation eller kontext diir forskningen genom-
fors. Dessutom uppfattades forskningsprocessen som
enkelriktad och att forskarna hdmtade information frdn
de individer som studerades utan att ldmna sdrskilt

“miycket (oftast inget alls) i gengild. Fér manga feminis-

ter grinsade en sddan strategi till exploatering, vilket
var oftrenligt med feminismens virden rorande syster-
skap och icke-hierarkiska relationer mellan kvinnor.

Motviljan mot kvantitativ forskning resulterade
bland de feministiska forskarna i en viss forkarlek for
kvalitativa studier, Kvalitativ forskning uppfattades inte
bara som mer dverensstimmande med feminismens
virderingar utan ansigs ocksa vara mer anvindbar och
littare att anpassa efter dessa virderingar, Den feminis-
tiska kvalitativa forskningen kom siledes att forknippas
med ett synsiitt dar forskaren undvek en virdeneutral
instillning och engagerade sig i de studerade indivi-
derna som minniskor, inte bara som respondenter som
utsattes for ett eller annat datainsamlingsinstrument;

Utifrin den feministiska stindpunkten - avseende
bade lvantitativ och kvalitativ forskning framglr det
tydligt hur olika vérderingar far konselovenser for hur
man ska studera sociala foreteelser. Pi senare tid har
emellertid feministernas attityd till kvantitativ forsk-
ning mjuknat nigot. Flera forfattare har visat pd den
praktiskt genomforbara och acceptabla roll som kvanti-
tativ forskning kan spela, framfor allt om den tillimpas
i kombination med kvalitativt inriktad forskning (Jaya-
ratne & Stewart, 1991; Oakley, 1998). Jag aterkommer
till denna frigestillning i kapitlen 12, 1% och 20,

Det finns siledes olika stindpunkter nir det giller
viirderingar och virderingsfrihet. Det dr numera allt
mer sillan som forfattare ansluter sig till uppfattningen
att objektivitetsprincipen kan omsittas i praktiken.
Kvantitativa forskare verkar ibland skriva pa ett sitt som
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kan rymraa en antydning om att de #r objektiva (Mies,
1993), men vi vet faktiskt inte i vilken grad de stiller
upp pa ett sidant objektivitetskrav. Man blir idag allt
mer medveten om de begriinsningar sont objektiviteten
rymmet, och ndgra av de sjilvsikra — for att inte siga
naiva — utsagor om detta (till exempel Durkheims) har
man tagit avstdnd fran. '

Virderingar kan vara av relevans for det praktiska

genomforandet av en understkning pd ytterligare ett
siitl, nimligen att man ska f5lja vissa etiska regler eller
principer {en fragestillning som jag dterkommier till i
kapitel 22).

Praktiska faktorer

Vi fir inte glémma bort den betydelse som praktiska
frigor och hiinsyn spelar nir det giller hur en konkret
undersdkning ska eller kan utfsras. Det finns ett antal
dimensioner forknippade med detta. For det forsta
‘méste val av forskningsstrategi, undersékningsdesign
och metod avpassas efter den specifika frigestillning
eller problemformulering man arbetar utifrin. Om
man ér intresserad av ait i frami den relativa betydelse
som ett antal orsaker till en social foreteelse har, ir det
mest sannolika att en kvantitativ strategi kommer att
passa bist, eftersom métning eller klargirande av orsa-
ker 4r grundianken i en sidan strategi (det kommer att
framga av nista kapitel). Om man i stillet 4r intresserad
av vilken virldshild eller livssyn medlemmarna i en
bestimd social grupp har, passar en kvalitativ strategi
bittre for att finga individernas uppfattningar och toik-
ningar av den verklighet de lever i.

Om en forskare #r intresserad av ett tema eller
gmnesomride som det i grunden inte finns nigon tidi-

gare forskning om, kan en kvantitativ strategi vara svéir
att tillimpa, eftersom det i s4 fall inte finns ndgon tidi-

gare teori eller litteratur utifrin vilken man kan stilla

upp. hypoteser eller rikta in sin forskning. Ett mer
explorativt angreppssitt dr 1 s& fall att foredra och i en
sddan situation kan en kvalitativ strategi passa forska-

" rens behov bittre, eftersom den brukar férknippas med

teorigenerering (och inte med teoriprévning, se tabell
1.1) och med en forhallandevis ostruktuzerad syn pi
understkningsprocessen (se kapitel 12).

En annan dimension ror vilket slags tema och vilka
slags méanniskor som ska undersikas. Om forskaren till
exempel behover studera individer eller grupper som
sysslar med olaglig verksambhet, till exernpel vildshand-
lingar (Patrick, 1973); snatterier (Ditton, 1977) eller
droger (P.A. Adler, 1985}, dr det inte sirskilt troligt att
en surveyunderstkning skulle inge de aktuella perso-
nerna ndgon storre tillit eller skapa den positiva felation
som krivs for att £ fram riktig information. Det &r dér-
for inte forvinande att de som forskat om sidana teman
har valt en kvalitativ strategi. Det dr till skillnad frin
detta inte sannolikt att den hypotes som man utgick
ifrdn i den forskning som beskrevs 1 temaruta 1.5 skulle
kunna ha provats med en kvalitativ metod som delta-
gande observation.

Aven om praktiska faktorer kan tyckas vara timligen
triviala och ointressanta i jimforelse med den upphéjda
virld, dir vi hittar filosofiska diskussioner om Jwun-
skapssyn och ontologiska frigor, &r dessa faktorer vik-
tiga. All samhéillsvetenskapiig forskning skapas utifrin
spinnvidden mellan det ideala och det genomforbara.
Dirfor dr det mdnga omstindigheter som inbegrips vid
olika beslut om hur man pd bista sitt ska gd till viga
och som dirmed pdverkar frigestillning, undersok-
ningspersoner och krav pa forskaren.




40 Samhillsvetenskapliga metoder

Viktiga teman i kapitel 1

» Kvantitativ och kvalitativ forskning utgdr olika angreppssitt nir det giil-
ter samhilleliga undersékningar och rymmer viktiga kunskapsteoretiska
och ontologisia fragestillningar.

» Teori kan beskrivas som nagot som féregar den praktiska forskningen
(som vid kvantitativa undersokningar) eller som nagot som blir en fsljd
av den (som vid kvalitativa studier).

» Kunskapsteoretiska fragor #r stindigt aktuella vid val av forskningsstra-
tegi, och de kommer i hég grad att réra vad som passar bist — en natur-
vetenskaplig modell (framfér allt positivismen) eller en tolkande, feno-
menologisk modell.

» . Ontologiska fragestillningar (som ror objektivism I<ontra subjektivism) -
stdr ocksa for viktiga dimensioner nir det géller distinktionen mellan
kvantitativ och kvalitativ forskning. )

+ Virderingar kan vid olika tillféllen paverka forskmngsprocessen ,

» Praktiska fragor nir det giller metodval &r ocksa av vikt.

- Feministiska forskare har tenderat att féredra ett kvalitativt synsiitt, sven
om det finns vissa faktorer som tyder pa en férandrad instillning om
detta.




